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Bevezetés

Id6rél id6re minden helyi gazdasdg keresztiilmegy
valsagos idészakokon és gazdasagi hanyatlason. Egyes
térségek azonban sikeresebben birkéznak meg az
ilyen id8szakokkal. Ez pedig hatdssal van a hosszu
tavt helyi novekedésre, mivel egy vélsdgos iddszak-
bol valé kildbals sikeressége befolyésolja a késébbi
sokkokkal szembeni ellendllé képességet (Simmie—
Martin, 2010). A gazdasédgi vlsigokbdl vald kildbalds
jellemz8en évekig tart — az orszdgok medidn helyre-
4llasi ideje tobb mint hat év (Reinbart—Rogoff;, 2014).
Az Eurdpai Unidban példdul a 2008. évi gazdasigi
valsdgot kovetd helyredllas lassa volt, és feltinden
egyenldtlen az eurépai régidk kozote (Dijkstra és szer-
26tdrsai, 2015). Jelentds tudomanyos és szakpolitikai
érdeklédés mellett azonban tovabbra is nyitott kér-
dés, hogy egyes térségek miért ellenallébbak masok-
nal a gazdasigi kihivdsokkal szemben.

Ezt a regiondlis gazdasdgi rugalmasségot (742h,
2012) tgy értelmezhetjiik, mint a helyi gazdasigok
azon tulajdonségat, hogy képesek egyrészt rovid td-
von ellendllni a gazdasgi sokkoknak, mésrészt hossza
tdvon id6rél id6re vj novekedési palydkat kialakitani
(Martin, 2012, Boschma, 2015). A regiondlis rugal-
massagot befolydsold tényez8k kozott kiemelt a helyi
gazdasdg dgazati strukttrdjinak szerepe. A specializéle
helyi gazdasigok példdul érzékenyebbek a kulesdgaza-

taikat érintd sokkokkal szemben, mig egy véltozatos

* Az alfejezet az OTKA FK 143064 (Térségek beszéllitoi haléza-
tainak szerkezete és ellenalld képessége) ésaz NKFISTARTING
150431 (Egészség és tarsadalmi halézatok) projektek keretében
késziilt. A tanulmanyban felhasznalt kapcsolt allamigazgatasi
adatgytjtemény a NEAK, MAK, NAV, ITM és OH adattulaj-
donosok és jogutddjai tulajdonat képezi. A hasznalt adatokat
a ELTE KRTK Adatbankja dolgozta fel. A jelen irds a Kézponti
Statisztikai Hivatal NAV Teljes véllalati mérlegallomany és Gaz-
dasdgi Szervezetek Regisztere (GSZR) adatallomanyai felhaszné-
lasaval késziilt. Az ebben foglalt szdmitésok és az azokbdl levont
kovetkeztetések kizarolag a Magyar Gergely, Ozoréczy Akos,
Téth Gergé és Elekes Zoltdn mint szerz8k szellemi termékei.

dgazati strukeira néveli az ellendllé képességet (Mar-
tin—Sunley, 2020). Az egyes ipardgak azonban nem el-
szigetelten mitkodnek, hanem egymdshoz tobbé vagy
kevésbé kapcsolédva, példdul beszallitdi vagy mun-
kaeré-4ramlasi hélézatokon keresztiil. Eppen ezére
nem feltétlentll az ipardgi specializdcid vagy valtoza-
tossagalényeges, hanem a helyi ipardgak kapcsol6do
valtozatossiga, azaz hogy a vltozatos helyi iparagak
mennyiben tdmaszkodnak példaul hasonlé termelési
technoldgidra vagy munkavallaléi képességekre (Fren-
ken és szerzdtdrsai, 2007).

A rugalmasnak tekinthetd térségekben a helyi fog-
lalkoztatds stabil, jellemz8, hogy vélségot kovetSen
képesck visszatérni a hosszt tavi novekedési palydra
(Martin, 2012). Ennek fontos mechanizmusa a mun-
kaerd mobilitdsa az egyes gazdasigi tevékenységek
kozaee. A helyi munkaerdpiacokon zajlé mobilitds
nem csupdn a munkavallalok elhelyezkedésée segi-
ti, hanem a tudds, kiilénosen a rejtett (taciz) tudds
terjedését is el8segiti (Csdfordi és szerzdtdrsai, 2020).
A munkaerd-dramlds azonban jellemz8en nem vélet-
lenszerd: a munkavéllalék inkabb olyan tevékenysé-
gek kozott mobilak, amelyekben tovébb hasznalhat-
jak felhalmozott emberi t8kéjiiket és képességeiket
(Neffke és szerzdtdrsai, 2017). A gazdasdgi tevékenysé-
gek egymashoz viszonyitott szakértelmi kozelsége pe-
diglényeges a rugalmassdg szempontjibél: ha a mun-
kavallalok olyan iparagak k6zott mozognak, amelyek
hasonlé készségeket igényelnek, a vallalatok inkdbb
képesek hasznositani az dtdramlé munkaerdt (Bosch-
ma és szerz6tirsai, 2009).

A helyi gazdasdg felfoghat6 specializalt termelési
egységek hélézataként, amelyek nagyban timaszkod-
nak a termelési értékléncokba épiilé technoldgiak-
ra, képességekre és rejeett tuddsra (Boschma—Martin,
2010). Annak ellenére azonban, hogy a termeléssel
osszefliggd hélézatok szerkezete és a makroszintii gaz-
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dasdgi ingadozasok kozétt kapesolat van (Acemoglu és
szerzbtdrsai, 2012), keveset tudunk a helyi halézatok
szerkezetének és a helyi gazdasag rugalmassdgdnak
osszefiiggésérdl (Boschma, 2015). Az ipardgak kozot-
ti munkaeré-dramlési kapcsolatok pedig moduldris
mintdzatot mutatnak, azaz a munkavallalék hasonlé
szakértelmi korre épiild tevékenységek klasztereiben
mozognak inkabb (O’Clery—Kinsella, 2022). Eppen
ezért valsdg idején ezeknek a szakéreelmi klaszterek-
nek akiterjedése a helyi munkaerdpiacon befolydsolja
a munkdjukat elvesztdk tjra elhelyezkedési lehetdsé-
geit. Svédorszag helyi munkaerdpiacai kéziil példaul
azok voltak foglalkoztatisi ratdjukban ellendllébbak
22008. évivilsig sordn, amelyek munkaerd-dramlési
hélézatai kevésbé voltak széttagoltak (Elekes és szer-
2btdrsai, 2024).

Ehhez a kutatési irdnyhoz kapcsolddva a jelen alfe-
jezet célja, hogy halézattudomdnyi eszkozokre épitve
feltérképezze az ipardgak kozotti munkaerd-dramla-
si hal6zatok szerkezeti robusztussagit a hazai kistér-

ségekben.

Adatok és médszerek

A munkaeré-dramldsi halézacok felépitéséhez
a ELTE KRTK Adatbankjiban clérhetd kapcsolt
dllamigazgatdsi pancladatbdzist, az Admin3-at
hasznaltuk, amelyben a munkavallaldk 50 szdzalé-
kos mintéja szerepel munkahelyeikkel egytice, havi
bontdsban. Ehhez a kettés konyvvitelt végzé, Ma-
gyarorszdg teriiletén miik6dé véllalatok mérlegada-
tait tartalmazd adatbdzist kapcesoltuk, amelybél ki-
deriil a véllalatok székhelye, illetve f8tevékenységiik
TEAOR—kédja. A munkavillalék véllalatok kozotti
munkahelyvéltdsit éves szintre, hdrom szdmjegytl
TEAOR-kédu iparigakra és kistérségekre aggregal-
tuk. Ebbdl a korbél egyrészt kizartuk az egyazon
ipardg-régié kombindcion beliili munkaerémozgd-
sokat. Mdsrészt, Budapestet a mérete miatt fellépd
potencidlis torzitd hatdsa miatt kizdrtuk az elemzés-
bdl. Végiil ugyancsak kizdrtuk azokat a kistérségeket,
amelyekben az ipardgak kozotti munkaerd-dramlds
rendkiviil alacsony volt, ezért a rdjuk vonatkozé ha-

l6zatokon végzett elemzés nem lett volna megbizhaté.
A végsd kistérségi mintdnkba igy 139 kistérségkeriilt.
Az igy kapott évenkénti, kistérségenkénti és ipard-
gak kozotti tranziciés métrixok 2015 és 2017 kozotti

id8szakra mutatjak a munkaerd-dramlds intenzitdsat.
A hazai kistérségek munkaeré-dramldsi halozatainak
azonositasihoz azokat az ipardgak kozotti munka-
er8-dramldsokat vettiik figyelembe, amelyek helyben

val6sulnak meg. A munkaerd-dramldsok intenzitdsa-
nak meghatdrozaséhoz Neffke és szerzétirsai (2017)

4leal javasole eljirdst alkalmaztuk, azzal a kiilonbség-
gel, hogy minden kistérségre kiilon munkaerd-aram-
lasi halozatot figyeltiink meg. Egy kistérségi hédlézat

egy élénck erdssége (SR,) atedl fiigg, hogy két iparig

(i és7) kozote megfigyelt helyi munkaerémozgds ()

hogyan viszonyul ahhoz az értékhez, amit véletlen-
szert eloszlds esetén varnank:

F,
SR,= —2
" (F,F)/F

Itt F; az i-edik ipardgbdl kilépd Gsszes munkavélla-
16 szima, F) aj-edik iparigba belépdk szima, F pedig
az Osszes munkaerémozgds a kistérséghez kapcsolé-
déan. Ez az ardny azt mutatja meg, hogy két ipardg
kozote milyen méreékben figyelhetd mega vartndl in-
tenzivebb kapcsolat, és igy mennyire tekintheték egy-
mashoz szakértelmi értelemben hasonlénak. A szak-
éreelmi kozelség felcételezése mogote az 4ll, hogy
a munkavéllalék olyan ipardgak kozote valtanak in-
kébb munkat, amelyek hasonlé képességekre és szak-
éreelemre tdmaszkodnak (Neffke és szerzétdrsai, 2017,
Csdfordi és szerzdtdrsai, 2019). A mutatd egynél na-
gyobb értéke jelzi az adott ipardgpdr kozotti szignifi-
kdns munkaeré-dramlast. Kovetve a szakirodalmat
(példéul Neffke és szerzdtdrsai, 2017, O’Clery—Kin-
sella, 2022, Elekes és szerzitdrsai, 2024), el6szor SR;
és SR, dtlagdr vettiik, ennek megfelelden a i-edik és
az j-edik ipardg kozotti kapesolaterdsséget irdnyitat-
lannak tekintjiik. Az élstulyok eloszldsa ersen jobbra
ferde, vagyis a legtobb iparagpar csak gyenge kapcso-
latban 4ll, mig néhdny kozott erds a kapesolat, ezére
a mutatdkat —1 és +1 kozotti intervallumra normdl-

152



5.6. A HELYI MUNKAERG-ARAMLASI HALOZATOK ROBUSZTUSSAGA

tuk, ahol a 0 feletti értékek jelentik a véletlennél tobb-
sz6r megvaldsulé mobilitdst. Végiil azokat az ¢leket
tartottuk meg, amelyek stlya nagyobb nullandl, vagy-
is intenzivebbek a varakozdsndl. Mindezek utdn egy
kistérséghez kotddé munkaerd-dramlasok hiléza-
tdban az ipardgakat olyan élek kotik 6ssze, amelyek
a térségre jellemzd és szignifikdns munkaerd-dtren-
dezddésekrdl drulkodnak.

A kovetkezd 1épésben azt mérjitk meg, hogy meny-
nyire érzékeny egy-egy kistérségi hdlézat az ipardgai
kiesésére. Mivel a munkavéllalék nagyrészt a mun-
kaerd-dramldsi halézatok jol koriilhatdrolhaté klasz-
tereiben mozognak (O’Clery—Kinsella, 2022), egy
olyan helyi munkaerd-dramlasi hdlézat, amely mér
néhdny ipardg kiesésével elszigetelt alhalézatokra
bomlik, kevesebb lehetéséget hordoz a munkaval-
lalék szdmdra a képességeiknek és szakértelmitknek
megfelel6 mobilitasra vélsig idején. A helyi héléza-
tok e tulajdonsdgat a hélézati robusztussdg hélézat-
tudomdnyban dokumentalt jellemz8jével ragadjuk
meg (Barabidsi, 2016). Zitnik és szerzétdrsai (2019)
mérési modszerét kovetve Shannon-entrdpia segitsé-
gével mérjiik a helyi ipardghdléban az ipardgak izoldlt,
egymdashoz nem kapcsolédé komponenscken (ipar-
dgcsoportokon) valé eloszlésat. A helyi halébol foko-
zatosan az ipardgak egyre nagyobb részét eltdvolitva,
megfigyeljiik az entrépia véltozasdt. Azt a hdldzatot
tekinthetjiik robusztusabbnak, amelyben az entrépia
az ipardgak kapcsolatainak eltdvolitdsa sordn lassab-
ban novekszik.

Formdlisan, tekintsiik a G, hélézatot, amely egy
adott régid i-edik ipardgaibdl és az iparagak kozot-
ti szignifikdns munkaerd-dramlasokbdl épiil fel. Je-
16ljiik f-fel az ipardgak (cstcsok) eltdvolitdsinak ard-
nyét, amely 0 és 1 kozote véltozik: f'= 0 a kezdeti
dllapotot, mig f'= 1 a teljesen széttoredezett halo-
zatot jelenti. Egy adott ardnyu kiesés utdn a hals-
zat tobb, kiillonb6zé méretli komponensre bomlik,
amelyekben egymashoz kapcsolédé ipardgak van-
nak, a komponensek viszont egymdstdl elszigetel-
tek. A Shannon-entrépia mutatée az aldbbiak sze-
rint szamitjuk ki:

S(Gl) = (-Z'i_ pi logp,)/logN,

ahol K az izol4lt komponensek szdma adott fhi-
barata esetén, p, az adott C, komponenshez tartozéd
ipardgak ardnya. Annak érdekében, hogy a kilonbo-
z6 mérett ipardgi portfolidval rendelkezd kistérségek
osszehasonlithatok legyenek, az entrépiaindexet nor-
malizaltuk az adott hdlézatban jelenlevé ipardgrégiok
szdémédnak (V) logaritmuséval. A hélézatok robusztus-
sdgat a teljes téredezettségi gorbe alapjin mérjik, azaz
kiszdmitjuk az entrépiaéreck gorbéje alatti tertiletet,
majd ezt kivonjuk 1-bél:

Q(G)=1- [ S(G) df

A robusztussigi index 0 és 1 kozotti értéket vehet fel,
ahol a magasabb érték robusztusabb hélézati struk-
tardt jelent.

Egy halézat robusztussdga fuigg attdl, hogy a csomé-
pontokat milyen médon tévolitjék el (Albert—Bara-
basi, 2002). Azok a hdlézatok, amelyek csomépontjai
kézote a kapesolatok eloszlésa egyenlétlenebb, azaz
kevés csomdpont rendelkezik sok kapesolattal, mig
sok csomdpontnak csak kevés kapesolata van, dleala-
ban nagyon robusztusak a véletlenszerti zavarokkal
szemben. Ez azért van, mert az ilyen hilézatokban
csak kevés olyan csomépont van, amely kritikus a ha-
lézat Gsszekapesoltsiga szempontjdbdl. Ugyanakkor
az ilyen hélézatok nagyon érzékenyek ezeknek a cso-
moépontoknak a kiesésére. Esettinkben ez azt jelent,
hogy a gazdasagi tevékenységek szempontjabdl spe-
cializéltabb régick munkaerd-dramlési halézatai ro-
busztusabbak egy véletlenszerti tevékenységet érintd
valsdggal szemben, de nagyon sebezhet8k lennének
egy olyan valsaggal szemben, amely a kézponti tevé-
kenységiiket érinti. Ezek alapjdn kétféle tipust ipar-
dg-cltavolitdsi mddszert alkalmazeunk a kistérségi
munkaerd-dramldsi halézatokon: az iparagak vélet-
lenszert eltavolitdsat, illetve fokszdm alapjdn a leg-
nagyobbtdl a legkisebb felé¢ haladé médon. A vélet-
lenszer( kiesés esetében minden régiéra 400 kiilon
futtatdst dtlagit vettiik a robusztussigi éreék megha-
tarozésdhoz. A kétféle ipardgeltdvolitasi eljérds alap-
jin kapott robusztussagértékek a halézati strukedra
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szempontjabdl szélséséges megkozelitéseket képvi-
selnek, nem szimulaljak egy konkrét vélsdg terjedését.
A vizsgalt kistérségek hélézatainak robusztussiga va-
16s valsagokkal szemben vélhetden e két szélséséges

eset kozé esnek.

A kistérségi munkaer6-aramlasi halézatok
robusztussaga

Az 5.6.1. dbra a hil6zati robusztussigot jellemzi
akéttipust ipardg-eltdvolitdsi stratégia alapjén. A vé-
letlenszert eltdvolitdssal szemben a kistérségi munka-
er6-aramldsi hdlozatok ellendllébbnak bizonyultak,
mint a célzott eltavolitissal szemben. A véletlen el-
tavolitds esetében kevésbé szérddrak a robusztussagi
éreékek, célzott eltavolitds esetén azonban egyes kis-
térségek hildzatai szinte azonnal elszigetelt kompo-

nensckre esnek szét. Esetiikben néhdny ipardg a he-
lyi gazdasdg kozponti foglalkoztatdja, igy ezeknek
az ipardgaknak az eltdvolitdsara kiilonosen érzéke-
nyek. Vagyis azt taldljuk, hogy a specializélt helyi
munkaerépiacok halézatai fokozottan érzékenyek
a kulcsiparagaikat érintd sokkokra. Jellemzd, hogy
célzott eltévolitds esetén a helyi ipardgak 25 szdzalé-
kanak eltdvolitdsa mellett mar erdsen széttoredezett
alegtobb kistérségi hldzat.

Az 5.6.2. 4bra a munkaeré-dramldsi halézatok ro-
busztussiginak térbeli eloszlasit mutatja, az 5.6.1.
tdbldzat pedig a leginkabb és legkevésbé robusztus
halézattal rendelkezé térségeket listdzza. Egyrészt,
megfigyelhetd, hogy a leginkabb robusztus mun-
kaers-dramlasi hélézattal jellemezhetd kistérségek
a megyeszékhelyek, stirtibb halézatokkal és valtoza-

5.6.1. abra: A kistérségi munkaerd-aramlasi halézatok robusztussaga
Normalizélt entrdpia az eltavolitott csiicsok ardnyaban

véletlenszerii eltévolitas

célzott eltévolitds

1,00 1,00
20,75 0,75
'S
S
T 050 0,50
S
1S
2 025 0,25
0,00 0,00
0,00 0,25 0,50 0,75 1,00 0,00 0,25 0,50 0,75 1,00
Eltavolitott csticsok aranya Eltavolitott csticsok aranya
A hélozati robusztussagi mutatd eloszlasa
véletlenszerii eltavolitds célzott eltdvolitas
10,0 10,0
75 7,5
M3
£ 50 50
&
2,5 | 25
ol il ol i
0,0 0,1 0,2 0,3 0,4 0,0 0,1 0,2 0,3 0,4

Hélozati robusztussag

Haldzati robusztussag

Forrés: Sajat szdmités, az ELTE KRTK Adatbankja 4ltal biztositott adatok alapjén.
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tosabb ipardg-portfolioval, igy ellenallébbak a kii-
l6nféle gazdasagi sokkoknak is. Kiilonosen igaz ez az
iparagak véletlenszer(i zavaraira. Mésrészt, az egyes
térségek hilézatai nem feleétlentil azonos méreékben
robusztusak a kétféle ipardg-eltdvolitdsi stratégidra.
A Gyéri kistérség példdul kifejezetten robusztus a vé-
letlen ipardgi sokkokkal szemben, miga legtobb kap-
csolattal rendelkezd iparagai eltdvolitdsira érzékeny.
Az Esztergomi, Kecskeméti vagy a Szegedi kistérség
viszont olyan nagyvarosi térségek, amelyek mindkée
fajta sokkra robusztus munkaerd-dramldsi haléval
rendelkeznek.

Az, hogy az nagyobb helyi gazdaségok munka-
er8-dramldsi hélézatai robusztusabbak, 6sszecseng
azzal, amit Elekes és szerzétirsai (2024) Svédorszig
helyi munkaer8piacai esetében taldle. Megjegyezzik
azonban, hogy a robusztussdg kiszdmitdsakor hasz-
néle, helyi ipardgak szimaval valé normalizalds mi-
att ez nem egyszertien abbdl fakad, hogy a nagyobb
térségekben tobb ipardg talalhatd hilézatai robusztu-
sabbak. Az is [ényeges, hogy a helyi munkaer8-dram-
lasi szerkezet az azonos nagysdgt térségek esetében
is killonbozik, vagyis a hélézat strukeurdlis jellemz-
jérdl beszélunk. Ezt szemléleeti a 5.6.3. 4bra. A kis-
térségi népesség novekedésével névekszik mind a vé-
letlenszert, mind a célzott eltdvolitdsra vonatkozé
robusztussdg, ugyanakkor jelentds a szérds az azo-

nos népességi kategdridba tartozd kistérségek kozote.

Vagyis, az hasonlé kiterjedést helyi gazdasagokban is

eltérd szerkezetti megolddsok formélédnak az ipara-

gak kozotti munkaerd koordindcidjéval kapesolatban.
5.6.1. tablazat: A legalacsonyabb

és legmagasabb kombinalt
robusztussagi mutatokkal rendelkezd kistérségek

Robusztussag Robusztussag

(véletlenszerii (célzott
Sorrend  Kistérség eltévolitds) Kistérség eltavolitds)
1. Debreceni 0,410  Debreceni 0,239
2. Gyéri 0,404  Szigetszentmikldsi 0,227
3. Székesfehérvari 0,399  Székesfehémari 0,221
4, Szegedi 0,399  Szegedi 0,220
5. Miskolci 0,397 Kecskeméti 0,208
6. Pécsi 0,397 Esztergomi 0,197
7. Kecskeméti 0,396  Ceglédi 0,190
8. Nyiregyhézi 0,393 Dombévari 0,188
9. Tatabdnyai 0,384 Zalaegerszegi 0,187
10. Soproni 0,381 Nyiregyhazi 0,186
130.  Nagykdrdsi 0,127  Berettyduijfalui 0,051
131. BerettyGdjfalui 0,126  Fehérgyarmati 0,043
132. Tiszakécskei 0,122 Szentendrei 0,042
133. Kapuvari 0,111 Mérahalmi 0,042
134, Vésarosnaményi 0,109  Ibranyi 0,042
135. Gonci 0,106 Csongradi 0,034
136.  Bolyi 0,102  Kapuvari 0,034
137. Tiszafiiredi 0,087  Tokaji 0,025
138.  Jészapati 0,084 Janoshalmai 0,021
139.  Hegyhdti 0,083 Edelényi 0,018

Forras: Sajat szamitas, az ELTE KRTK Adatbankja éltal
biztositott adatok alapjan.

5.6.2. abra: A halézati robusztussagi mutato teriileti eloszlasa kistérségi szinten
Véletlen eltavolitas

Célzott eltavolitas

Forrés: Sajat szamités, az ELTE KRTK Adatbankja altal biztositott adatok alapjan.
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5.6.3. abra: Halozati robusztussag és kistérségi népesség dsszefiiggése

Iparagak
véletlenszerii eltavolitasa célzott eltdvolitasa

0 0
=
2 -1 -1
]
B
a3 -2 -2
=
=
g 3 -3
pm

-4 -4 = .

10 1 12
Lakonépesség (In)

10 1 12
Lakonépesség (In)

Forras: Sajat szdmitas, az ELTE KRTK Adatbankja 4ltal biztositott adatok alapjén.

Végiil, arra is kivincsiak vagyunk, hogy a miként skald-
z6dik a munkaerd-dramldsi hélézatok robusztussiga

a népesség novekedésével. A vérosi skdldzddds irodal-
ma arra mutat ra, hogy példéul a termelés, a bérek vagy

az innovici6 esetében a népesség novekvd hozadéka

érvényestil, mig példaul az infrastruktedrdhoz kothetd

jellemzdk esetében a varosméret csokkend hozadéka

jellemz8 a méretgazdasdgossdg miatt (Bettenconrt és

szerzdtarsai, 2007). Az S.6.3. dbra alapjan a hilézati

robusztussag mind az ipardgak célzott, mind a vélet-
lenszer eltavolitasa esetében szublinedrisan skaldzo-
dik (az illesztett trendek meredeksége egynél kisebb),
vagyis a népességnovekedés csokkend hozadéka érvé-
nyestil a munkaerd-dramldsi halézatok ellenallé képes-
ségére vonatkozdan. Ez arra szolgaltat kozvetett bizo-
nyitékot, hogy egy térségi gazdasig mérete 5Gnmagaban

nem garantdlja a kiilonboz8 gazdaségi vélsagokkal és

sokkokkal szembeni ellendll6 képességet.

Osszességébcn eredményeink illeszkednek a regi-
ondlis gazdasdgi rugalmassig hélézati tényez8inek
megismerésére irdnyuld szakirodalmi torekvések-
hez, és tovébbviszik azokat. Figyelembe véve, hogy
a munkaeré ipardgak kozotti reallokdcidjinak ké-
pessége eléfeltétele a gazdasagi szerkezet 4ralaku-
ldsdra és a gazdasdgi visszaesésekre adott sikeres
térségi reakcidknak, eredményeink a helyi munka-
eré-aramldsi hdlézatok szerkezetének fontossdgie
hangsulyozzék. Szakpolitikai szempontbél Iényeges
e strukeardk feltérképezése nemesak az egyes helyi
iparagak, hanem a kézoteiik 1évé munkaerd-kapeso-
latok tekintetében is. Mivel a munkaerd dramldsat
erdsen befolyasolja a munkavallalok képességeinek
és szakértelmének 4dtiltethetdsége, ezeknek a helyi
hilézatoknak a pontos ismerete segitséget nyujthat
az atképzési programok helyi szitkségletekre szaba-
sdban és célzdsiban.
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