KOREN, VERECKEI & SZILAGY!
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Bevezetés

A magyar gazdasdg térbeli szerkezete tartdsan egyen-
18tlen. A posztszocialista orszdgokban a févdrosok
domindns szerepet toltenck be (Brilbart—Koenig,
2006). Magyarorszdgon ezt a koncentricidt torté-
neti okok is feler8sitették: Nagy (2022) kimutatja,
hogy az cls6 vilaghdbort utdni hatdrvaltozdsok a ke-
reskedelmet Budapest koré terelték, tartds urbaniza-
ci6s és fejlédési eldnyt adva a févarosnak. E hagyaték
maig formalja a teriileti kiilonbségeket.

A rendszerviltds éta eltelt hdrom évtizedben a kon-
vergencia jelei alig ltszanak. Szdmos mutatdban in-
kabb a polarizacié erésodik, kilondsen a kialfsldi
tulajdon és az exporttevékenység térbeli koncentra-
cidjiban. Ez a mintdzat eleér a klasszikus novekedé-
selméletek (Barro—Sala-i-Martin, 1995, Solow, 1956)
konvergenciavérakozisaitdl, és inkabb az j gazdasig-
foldrajz (Baldwin és szerzétirsai, 2011, Fujita-Thisse,
2002, Krugman, 1991) altal leirt agglomeracids me-
chanizmusokat tiikrozi.

Elemzésiink négy versenyképességi mutat6 — a mik-
ro- ¢s kisvallalatok (MKV) ardnya, a kiilfsldi tulaj-
don, a munkatermelékenység és az exportintenzi-
tds — regiondlis eloszlasit vizsgdlja a 2019-es vallalati
mérlegadatok alapjan. E mutatdk segitenck megkii-
l6nbéztetni a strukturalis eltéréseket (vallalati mé-
ret, tulajdonosi szerkezet) a tényleges termelékeny-
ségi szakadékokeol.

Kutatdsunk tjdonsaga, hogy a teriileti tipoldgia-
ban kifejezetten figyelembe vessziik az ipari parkokat.
Fejlesztésiik az 1990-es évek végétdl a magyar terii-
letfejleszeési politika egyik f8 eszkoze vole (Kecskés,
2014). A kordbbi tanulményok jellemzéen egy-egy

régioe vizsgéltak, dtfogé statisztikai 6sszevetés eddig

! HUN-REN KRTK (terjeszt8): Mérleg LTS [Adatbazis]. Kozre-
miik6dé: CEU MicroData, kiadta: Opten Zrt, Budapest, 2024.
2 HUN-REN KRTK (terjesztd): Cégjegyzék LTS [Adatbazis].
Ko6zremiikodé: CEU MicroData, kiadta: Opten Zrt, Budapest,

2024.

nem készilt. Az ipari parkok modern termelési ka-
pacitdsokat vonzottak vidékre, dm gyakran elszige-
telt ipari enkldvékként mitkédnek, gyenge helyi be-
dgyazottsiggal.

A nagy, kulfoldi tulajdont és exportalé cégek 8-
varosi és ipari parki koncentrécidja nemcsak a terme-
Iékenységben, hanem a munkakorok ésszetételében
¢és a munkahelyek strtiségében is megjelenik: a gaz-
dasdgi centrumokhoz kozelebb nagyobb a foglalkoz-
tatdsi stirtiség ¢s a jobb készségeket igényld alldsok
ardnya, mig a mikro- és kisvallalatok 4ltal dominalt
régidkban a munkaerd-kereslet széttagoltabb, és ala-
csonyabb hozzdadott értékd.

A tanulmdny ismerteti az adatforrasokat és a regio-
nélis kategorizdlds mddszertandt, majd elemzi Buda-
pest dominancidjat és az agglomerécid térbeli szerke-
zetét. Ezt koveti a megyeszékhelyek teljesitményének
éreékelése, az ipari parkok szerepének bemutatdsa és

a kelet—nyugati kiilonbségek feltdrasa.
Adatok és modszertan
Adatforrds és mintavétel

Elemzésiink a Macromanagers kutatécsapata 4ltal
léerehozott Mérleg-LTS adatbdzisra épiil,1 amely
a magyar vallalatok teljes korti mérleg- és eredmény-
kimutatds adatait tartalmazza. A vizsgdlat sordn
2019-re koncentrélunk, mivel ebben az évben még
teljes kort és megbizhaté exportadatok allnak ren-
delkezésiinkre, ugyanakkor a koronavirus-valsag tor-
zitd hatdsai még nem jelentkeznek. Indulé mintdnk
kozel 420 000 vallalat adatait tartalmazza.
Kizértuk a pénziigyi szektort (TEAOR K), mert
versenyképességi mutat6i nem hasonlithatdk a real-
gazdasigi szerepl6kéhez. A lokécids adatok a Mac-
romanagers kutatdcsapata ltal [étrehozott Cégjegy-
2¢k- LTS adatbdzisbol* szdrmaznak, amely a vallalati
székhelyek pontos cimét is tartalmazza. A két forrds
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osszekapcsoldsa utdn 407 430 véllalat maradt az elem-
zési mintdban.

Az adattisztitds sordn tobb, a robusztussdgot szolga-
16 déntést hoztunk. A hidnyzé exportértékeket nulld-
nak tekintettitk. A hidnyzé foglalkoztatdsi adatokat 1
fovel pétoltuk, feltételezve, hogy legalabb a cégvezetd
dolgozik a véllalatndl (gyakran nem f8allasban), ami
feltehetden felfelé torzitja a tényleges foglalkoztatast.
A hidnyzé drbevételt 0-val pétoltuk. A hozzdadott
éreéket az drbevétel és az akeivale sajée teljesitmények
osszegébdl, az anyagkoleség levondsdval szdmitoteuk,
majd valamennyi értéket a termeldi drindex segitsé-
gével 2022. évi drszintre hoztuk.

Regiondlis kategdridk kialakitdsa

A magyar telepiilésszerkezet hierarchikus: a févéros
dominancidjat erds regionalis kozpontok és vidéki tér-
ségek egészitik ki. Budapest 23 keriiletét egységes gaz-
dasagi térként kezeljitk, mig Pest megyét —a NUTS2
1égi6s besoroldsa alapjén — a fovérostdl elkiloniilten
kezeljiik és igy vizsgdljuk meg agglomeracids szere-
pét. A kelet—nyugati felosztdst a Duna vonala mentén
hatérozzuk meg, sszhangban a KSH makrorégios
besoroldsaval: az ,, Alfold és Eszak” (1253 telepiilés)
képezi a keleti, a ,Dunantal” (1714 telepiilés) pedig
a nyugati orszdgrészt. A megyei jogt varosokat jara-
si munkaerd vonzaskorzetitkkel 6sszevontan kezel-
jik, mert az adminisztrativ varoshatdrok nem esnek
egybe a gazdasdgi agglomerdcidkkal. Az egyéb véro-
sokat ¢és a kozségeket kiilon kategorizéljuk, az ipari
parkkal rendelkezé teleptiléseket pedig 6nalld cso-
portként jelsljik ki.

A Gydr-Moson-Sopron Megyei Kereskedelmi és Ipar-
kamara (2024) és akorményzati nyilvéntartds alapjan
286 ipari, technoldgiai vagy logisztikai parkot azo-
nositottunk 186 telepiilésen (Magyarorszdg Kormd-
nya, 2019)).

Végsé kategériarendszeriink 10 csoportbdl 4ll:
Budapest, Pest megye, megyei jogt varosok vonzas-
korzetei, ipari parkok, egyéb vdrosok és falvak — az
utébbi négy mind kelet—nyugati bontdsban (lasd
késébb 1. tdblizat). Noha Erd hivatalosan megyei

jogu varos, elemzésiinkben Pest megye részeként
jelenik meg.

Versenyképességi mutatdk definicidja
Négy versenyképességi mutatde szdmitunk ki. A kul-
foldi tulajdonu vallalatokban dolgozdk ardnya kulcs-
fontossdgt, mert a magyar gazdasag dudlis szerkeze-
tében meghatdrozé akilfoldi vallalatok szerepe. Ami
kilon érdekes, hogy ez a fiiggdség hogyan oszlik meg
térben. A mikro- éskisvéllalatokban dolgozdk ardnya
(50 £8 alatti cégeknél dolgozdk ardnya) azére lényeges,
mert a kisebb vallalatok dtlagosan kevésbé verseny-
képesek és termel¢kenyek, igy munkahelyteremté ké-
pességiik is korldtozottabb. Mindkét mutatd a foglal-
koztatottak ardnydt méri, nem a vallalatok szdmit.
A munkatermelékenységet az egy foglalkoztatottra
jut6 hozzdadott éreékként definidljuk, milli6 forint/
f6 egységben (2022. évi dron), mert ez jelzi a régidk
tényleges jovedelemtermelé képességét. Az exportin-
tenzitdst az exportirbevétel és a teljes drbevétel ara-
nyaként mérjik; ezt viszonylag objektiv versenyké-
pességi mutaténak tekintjik.

Eredmények

Eredményinket a 3.2.1. t4bldzat foglalja 6ssze (1asd
koévetkezd oldal).

Budapest dominancidja

Budapest munkatermelékenysége 15,0 milli6 forint/
f6, ami 19 szazalékkal magasabb az orszdgos dtlag-
nél. Budapesti kozepétdl tévolodva a foglalkoztatds és
avallalatstrtségkilométerenként 23-25 szézalékkal
csokken, a munkatermelékenység pedig2,5 szédzalék-
kal (3.2.1. 4bra). Ez 5sszhangban dll a nemzetkozi ta-
pasztalatokkal: Martin és szerzdtdrsai (2011) hasonld
nagysagt termelékenységi gradienst dokumentalnak
Franciaorszdgban.

A févdrosi agglomerdcid térbeli szerkezete

Budapest gazdaségi tere koncentrikus gytriket raj-
zol ki. A belvaros rendkiviil aktiv, stirtin lakott, ma-
gas vallalatstirtséggel — itt taldlhatdk a nagy szol-
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3.2.1. tablazat: Versenyképességi mutatok 3.2.2. abra: A mikro- és kisvallalatok aranyanak
regionalis eloszlasa alakulasa a Budapesttdl mért tavolsag fiiggvényében
Versenyképességi mutatok .
Avilllaok £ ]
e Munkater- I s
Regionalis  (szazalék) (szdzalék) (milli (szdzalék) (darab) <
csoport forint/f6) g
Buapest 464 293 150 245 149268 5 |
Pest megye 54,5 30,4 11,2 24,1 63783 on 55 1
Megyei jogi =
Varosok 51,2 20,1 9,6 35,0 52 887 % 501
(kelet) =
Megyei jogi E 51
\(Iré:;ﬁzglt() 43,7 35,0 13,1 53,3 54 319 < 5 " % o 7o %
Inari parkok Tévolsag a Clark Adam tértdl (km)
ket 399 310 12,0 502 17767 . S )
loari barkok 3.2.3. abra: A kiilfoldi tulajdon alakulasa
ey 42 326 125 43 13845 a Budapestt6l mért tavolsag fiiggvényében
Vérosok = 104
(kelet) 62,4 11,3 10,2 16,6 12 808 i 40
Vérosok € .
(nyugat) 42,4 41,4 10,1 429 10928 % 35
Kozségek =
(kelet) 69,4 72 8,4 14,5 15968 E 301
Kozségek =
(nyugat) 63,2 25,5 10,7 26,6 15 857 % 254
Osszesen 48,9 28,4 12,6 323 407 430 g 0l
Megjegyzés: MK V-ardny = mikro- és kisvallalatok ardnya =
(50 £6 alatt). Kiilfoldi tulajdon = végsé tulajdonos kiil- g 151
foldi. Munkatermelékenység = hozzdadote érték/fog- 2 0 10 20 20 20 50
l'alétoz’tatlott’(2022. évi aron). Exportintenzitds = export < Tévolsdg a Clark Adam tértdl (km)
arbevete aranya.
3.2.1. abra: Munkatermelékenység alakulasa 3.2.4. abra: Exportintenzitas alakulasa
a Budapesttdl mért tavolsag fiiggvényében a Budapesttol mért tavolsag fiiggvényeben
16 501
s &
Z 1 £ 0,
‘é ] g 301
z g
= 101 20
0 10 2 30 40 50 0 10 2 20 Q0 50
Tavolsg a Clark Adam térto! (km) Tavolsag a Clark Adam tértdl (km)

galtat6 kozpontok és irodahazak. A 6 kilométeres A mikro- és kisvallalatok ardnya a tavolsiggal né:
korgyliri nagyjbol a kiilsd korte (Rébert Kdroly, a kézpontban 40-50 szdzalék kériili, a peremkertii-
Hungdria és Konyves Kdlmén korut) vonaldt jelsli;  letekben eléria 6065 szdzalékot — a kis helyi véllal-
ezen beliil a termelékenység magas, az exporttevé-  kozdk és szolgaltatdk dominancidjival (3.2.2. dbra).
kenység alacsony, mivel kevés a feldolgozoipari cég. A kilfoldi tulajdon ardnya ezzel szemben forditott
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mintdzatot kovet: a belvarosban kozel 30 szdzalék,
és kifelé haladva fokozatosan csokken (3.2.3. dbra).
Az exportintenzitds a 15-25 kilométeres gytirtiben

csticsosodik, az MO autdpdlya vonaldban (3.2.4. 4bra).
Itt koncentralddnak a logisztikai kozpontok és a gyar-
t6 telephelyek, mivel az agglomeréci6 kiilonésen fon-
tos az exportalé vallalatok szdmara (Békés—Harasztosi,
2013). Az 50 kilométeres korzeten til mar més viro-
sok — példdul Székesfehérvar és Tatabanya — vonza-
sa érvényesil.

A megyei jogii vdrosok ]mmdoxomz

Budapest vonzéskorzetének elemzése utdn a megyei
jogu vérosok kérnyezetée vizsgaljuk. Amintaz 3.2.1.
tdblizarbillithatd, a megyei jogt varosok jardsi mun-
katermelékenysége vegyes képet mutat: keleten 9,6,
nyugaton 13,1 millié forint/f6. Meglepd mdédon a ke-
leti megyei jogu vdrosok termelékenysége elmarad
az orszdgos atlagtdl (12,6 millié forint/f8), holott
czek a vérosok régitik gazdasdgi kézpontjai. A para-
doxon akiilkereskedelem relativ hidnyéval magyardz-
haté: a keleti megyei jogu varosok exportintenzitdsa
minddssze 35,0 szdzalék, szemben a nyugati megyei
jogu varosok kiemelkedd 53,3 szazalékdval — utébbi-
ak jobban kihasznaljak a nyugati orszdgrész kedvezd
foldrajzi helyzetét (Cosar—Demir, 2016, Cosar—Faj-
gelbaum, 2016).

Az ipari parkok kettds szerepe

A nyugati és a keleti ipari parkok termelékenysége is
az orszagos 4tlag korul alakul. Exportintenzitdsuk
azonban kiemelkedd: keleten 50,2, nyugaton 44,3
szazalék — jéval meghaladva Budapest 24,5 és az or-
szdgos 32,3 szdzalékos éreékée (1asd 3.2.1. tdblizar).
Ezek a szdmok arra utalnak, hogy a termel8-ossze-
szereld tevékenységek az ipari parkokban koncent-
ralédnak, és jelentds helyi gazdasdgi potencialt te-
remtenek.
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Tartds kelet—nyugat kitlonbségek

A kelet—nyugati kiilonbség a megyei jogti varosok
és a kozségek kategéridjiban érhetd tetten. Az ipa-
ri parkok ¢és egyéb vérosok esetében nem taldlunk
szdmottevo eleérést Kelet- és Nyugat-Magyarorszg
kozott.

Kovetkeztetések

Elemzéstink harom {8 tanulsiggal szolgél a magyar
gazdasdg térbeli szerkezetérdl. El8szor is a telepi-
léshierarchia szorosan leképezi a gazdasgi fejlettsé-
get. Budapest munkatermelékenysége toronymaga-
san vezet, majd az ipari parkok és megyei jogt vérosok,
az egyéb varosok ¢és végiil a kozségek kovetkeznek.
Ez a hierarchikus mintdzat minden versenyképessé-
gi mutatdban megjelenik, ami az agglomeracis el-
nyok tartds szerepére utal.

Masodszor, a keleti megyeszékhelyek alulteljesite-
nek. Mig azt virnank, hogy a regiondlis kozpontok
hazber6t jelentsenek, a keleti megyei joga varosok
termelékenysége elmarad az orszagos tlagtél, és ex-
portintenzitdsuk messze alatta van a nyugati tarsa-
ikénak. Ez arra utal, hogy a kozigazgatasi kozponti
szerep onmagaban nem eléga gazdasigi dinamizmus
megteremtés¢hez.

Harmadszor, az ipari parkok kiegyenlitd szerepet
jatszanak a teriileti fejlédésben. Mig més mutatdk-
ban jelentds kelet—nyugati szakadék ldeszik, az ipari
parkok termelékenysége kozel 41l egymdashoz. Expor-
tintenzitdsuk mindkét orszagrészben kiemelkedd. Az
ipari parkok képesck modern termelési kulturae vinni
a hdtrdnyosabb térségekbe is.

Eredményeink az 4j gazdasigfoldrajz elméleteit
tdmasztjak ald: a piac dnmagaban nem vezet teri-
leti konvergencidhoz, s6t az agglomerdcids elényok
a polarizaciot erdsitik. Az ipari parkok példéja ugyan-
akkor azt mutatja, hogy célzott fejlesztéspolitikdval
a centrum-—periféria kiillonbségek mérsékelhetdk.
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